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УВАЖАЕМЫЕ ЧИТАТЕЛИ!
Как известно, в итоговом заявлении после встречи президента США Джо Байде-

на с британским премьером Киром Стармером, которая состоялась 13 сентября с. г., 
Белый дом не сообщил о решении разрешить удары ВСУ дальнобойными западны-
ми ракетами в глубь территории России.

Нет смысла разбираться в причинах и последствиях такого шага: то ли сработало 
деликатное, но грозное предупреждение Владимира Путина о тяжелых последстви-
ях принятия подобного решения, то ли это заявление, как предполагают некоторые 
эксперты, перенесено на конец сентября, когда в Нью-Йорке состоится неделя вы-
сокого уровня Генассамблеи ООН.

Поэтому не  стоит заблуждаться: Соединенные Штаты и  Великобритания будут 
и дальше поддерживать Украину и всеми доступными средствами продолжат свою 
практику управления эскалацией, повышение ставок и  балансирования на  краю 
пропасти в украинском конфликте.

Надо понимать, что нас пытаются втянуть в  бесполезную дискуссию, которая 
призвана, во-первых, отвлечь Россию от реальной угрозы начала Третьей мировой 
войны, а во-вторых, оказать психологическое давление, чтобы создать для Украины 
более выгодные условия за переговорным столом. Дело обстоит именно так, если 
учесть, что дальнобойное оружие США, Британии и Франции уже давно использует-
ся в ВСУ для ударов по российской территории и развернувшаяся по ее поводу дис-
куссия — всего лишь ширма в прокси-войне против России, за которой скрываются 
Соединенные Штаты.

С уважением,
Винокуров Владимир Иванович,

главный редактор журнала «Дипломатическая служба»

DEAR READERS!
As you know, in the fi nal statement after the meeting between US President Joe Biden 

and British Prime Minister Keir Starmer, which took place on Septem-ber 13 this year, the 
White House did not report on the decision to authorize strikes by the AFU with long-
range Western missiles deep into Russian territory.

There is no point  in understanding the reasons and consequences of such a move: 
either Vladimir Putin's delicate but formidable warning about the dire con-sequences 
of making such a decision worked, or this statement, as some experts suggest, was 
postponed until the end of September, when the high-level week of the UN General 
Assembly will be held in New York.

Therefore, make no mistake about it: the United States and Great Britain will continue 
to support Ukraine and will continue their practice of managing es-calation, raising the 
stakes and balancing on the edge of the abyss in the Ukraini-an confl ict by all available 
means.

We should understand that they are trying to drag us  into a useless discus-sion, 
which is designed, fi rst, to distract Russia from the real threat of the out-break of World 
War III, and second, to exert psychological pressure to create more favorable conditions 
for Ukraine at the negotiating table. This is exactly the case if we take into account that 
long-range weapons of the US, Britain and France have long been used by the AFU for 
strikes on Russian territory and the discus-sion about it is just a screen in the proxy war 
against Russia, behind which the United States is hiding.

With respect,
Vinokurov V. I.,

еditor-in-Chief of the journal "Diplomatic Service"

po
dp

isk
a.

po
ch

ta
.ru



378 Журнал «ДИПЛОМАТИЧЕСКАЯ СЛУЖБА» / DIPLOMATIC SERVICE

ИНТЕРВЬЮ

ВЫСТУПЛЕНИЕ И ОТВЕТЫ НА ВОПРОСЫ 
МИНИСТРА ИНОСТРАННЫХ ДЕЛ РОССИЙСКОЙ 
ФЕДЕРАЦИИ С. В. ЛАВРОВА НА ВСТРЕЧЕ 
СО СТУДЕНТАМИ И ПРОФЕССОРСКО-
ПРЕПОДАВАТЕЛЬСКИМ СОСТАВОМ МГИМО.
МОСКВА, 2 СЕНТЯБРЯ 2024 ГОДА

Уважаемые коллеги!
Ректор А. В. Торкунов сейчас ска-

зал, что в  этом году принято мно-
го замечательных ребят. Но  исхожу 
из того, что это не означает, что в про-
шлом и  позапрошлом было мало за-
мечательных ребят. Они же всегда за-
мечательные. В пользу этого говорит 
статистика. Хотел бы поздравить всех 
с Днем Знаний!

Отмечу, что по  той  же статистике, 
помимо ежегодного пополнения дву-
мя третями новобранцев МИД, вы-
пускники МГИМО трудятся на  других 
ответственных постах и  в  Аппарате 
Правительства, и особенно в Админи-
страции Президента. Это во  многом 
говорит о том, какой «знак качества» 
стоит на дипломах тех, кто оканчива-
ет это великое, без преувеличения 
для меня высшее учебное заведение. 
Приветствуем, что МГИМО поставляет 

основную часть сотрудников Мини-
стерству. Всегда будем рады принять 
тех, кто докажет своими показателя-
ми готовность отвечать высоким тре-
бованиям российской дипломатии. 
Обращаюсь к  выпускникам послед-
них курсов: будем вместе претворять 
в жизнь Концепцию внешней полити-
ки, которую утвердил Президент Рос-
сии В. В. Путин в марте 2023 г.

Уверен, что вы следите за  между-
народными новостями, за  тем, как 
развивается обстановка на  мировой 
арене. Главная тенденция — это укре-
пление новых центров роста и  раз-
вития вне исторического Запада. 
Многие государства Глобального Юга 
и  Востока их еще называют «Миро-
вое большинство» (это новый термин, 
который весьма точно отражает то, 
что происходит), достигают впечат-
ляющих экономических результатов, 
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проводят все более самостоятельную 
линию во внешнеполитических делах 
и  опираются, прежде всего, на  свои 
национальные интересы, собствен-
ные ценности, традиции и  модели 
развития. Эти государства не  любят, 
когда им навязывают все по  запад-
ным лекалам. Там сейчас свои «ценно-
сти» формируются, модели развития. 
Это невежливо по  отношению к  дру-
гим странам, тем более что среди них 
есть величайшие цивилизации, кото-
рые многие тысячелетия развивались 
и формировали свою самобытную мо-
дель развития.

Важную роль на  нынешнем эта-
пе развития этой многополярности 
играют региональные интеграцион-
ные объединения, среди которых 
ШОС, ЕАЭС, АСЕАН, СНГ, ЛАГ, Афри-
канский союз, СЕЛАК. Укрепляясь 
и  наращивая свой авторитет, на  гло-
бальном уровне БРИКС все чаще вы-
ступает в  качестве неформального 
координатора этих интеграционных 
региональных процессов.

Глобализация, которую Запад ак-
тивнейшим образом продвигал дол-
гие годы, была принята как метод 
ведения дел в  отношениях между 
государствами в  сфере экономики, 
технологий, финансов. Эта модель 
глобализации сейчас разваливается. 
Принципы, на  которых она зижди-
лась, согласно убеждениям наших за-
падных коллег  — честная конкурен-
ция, неприкосновенность собствен-
ности, презумпция невиновности, 
рыночные силы. Все это было Запа-
дом в  один момент отброшено ради 
того, чтобы наказать в данном случае 
Российскую Федерацию.

Подобный инструмент санкций За-
пад использует долгие десятилетия 
в  отношении того  же Ирана, Вене-
суэлы, КНДР. Но  я  сейчас не  об  этих 
конкретных примерах. Уверяя весь 
остальной мир, что глобализация  — 
это всеобщее благо, заявляя (пре-
красно помню, как американские де-

ятели говорили), что «доллар  — это 
не  собственность США, а  успешный 
механизм функционирования всей 
мировой экономики». Сейчас вы ви-
дите, как им оперируют и как превра-
тили доллар в элементарное оружие. 
Поэтому глобализация сейчас реги-
онализируется, но  тенденция на  то, 
чтобы все-таки ту самую взаимоза-
висимость, которую Запад пытался 
исковеркать, вернуть в  нормальное 
русло, сохраняется и  будет прояв-
ляться, прежде всего, между этими 
региональными объединениями.

БРИКС, уже выросший до  10  чле-
нов (и  в  «очереди» стоит больше 
30  стран), играет объективную роль 
такого неформального координато-
ра. И это будет одним из направлений 
формирования новой многополяр-
ной системы. Да, есть еще и  «Груп-
па двадцати», которая создавалась 
в лучшие периоды отношения между 
Востоком и  Западом, между Запа-
дом и  Югом, в  период, когда просто 
необходимо было выходить сообща 
из  очередного экономического кри-
зиса. И  «двадцатка» сыграла очень 
полезную роль в этом.

И сейчас я  вижу попытки Запада, 
особенно заметные в  первые пару 
лет на  саммите, после начала специ-
альной военной операции украини-
зировать повестку на саммитах «Груп-
пы двадцати». Западники пытаются 
поставить свои цели осуждения Рос-
сии во главу угла работы «двадцатки», 
которая вообще должна заниматься 
не геополитикой, а мировыми финан-
сами и экономикой.

Точно так же мы не допустили по-
литизации этой площадки и  на  по-
следнем саммите «Группы двадцати» 
в Дели. Было принято заявление, в ко-
тором четко сказано, что есть опре-
деленные процессы в  мире, которые 
влияют на  мировую экономику. Эти 
процессы порой обретают кризисное 
очертание. Они случаются в  разных 
регионах мира по самым разным при-
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чинам. Но в «Группе двадцати» пред-
ставлена «семерка», страны БРИКС 
и их единомышленники.

Кстати, совокупный ВВП по  па-
ритету покупательной способности 
стран БРИКС, даже до  расширения, 
превышал аналогичный показатель 
«Группы семи», которая по  большо-
му счету претендовала на  роль «экс-
клюзивного клуба», регулятора ми-
ровой экономики. Однако по  итогу 
«семерка» фактически превратилась 
в военный штаб Соединенных Штатов 
по  выработке планов сдерживания 
развития России, Китая, Ирана и дру-
гих конкурентов. Страны «семерки» 
понимали, что в одиночку им не спра-
виться, и поэтому они были вынужде-
ны согласиться на  создание «Группы 
двадцати».

Тем не менее они пытаются сохра-
нить свои преимущественные, уже 
незаслуженно привилегированные 
позиции в  МВФ и  ВТО. Они тормозят 
реформы этих институтов для того, 
чтобы сохранить в  них свое домини-
рующее влияние. Но процесс не оста-
новить. Он будет продолжаться. Вы-
ступая в МИД 14 июня с. г., Президент 
России В. В. Путин подчеркнул, что 
«как прежде, уже не  будет ни  в  гло-
бальной политике, ни  в  экономике, 
ни  в  технологической конкуренции». 
Мы сейчас вместе с  нашими союзни-
ками, стратегическими партнерами, 
единомышленниками работаем над 
ответом на  вопрос: «А  как будет?». 
Активно реализуются задачи, сфор-
мулированные в Концепции внешней 
политики.

Совершенно ясно, что попытки 
западного меньшинства обратить 
вспять ход истории и  по-прежнему 
жить за счет других, как они это дела-
ли в колониальную эпоху и в период 
упомянутой мной глобализации, об-
речены на  провал. Тем не  менее за-
падные политики с  завидным упор-
ством продолжают декларировать 
свою исключительность. Для амери-

канских президентов это стало обя-
зательной фразой при вступлении 
в должность.

Известен перл Высокого предста-
вителя Европейского союза по  ино-
странным делам и политике безопас-
ности Ж. Борреля, который сказал, что 
«Европа — это цветущий сад, а вокруг 
джунгли, с которыми надо бороться». 
Видимо выкорчевывая их. И мой кол-
лега, госсекретарь Э. Блинкен, не  так 
давно рассуждая о  предстоящих ме-
роприятиях по линии западного мира 
и саммита за демократию, сказал, что 
«те, кто не готов сидеть за демократи-
ческим столом, окажутся в меню». По-
моему, очень яркое высказывание, 
которое выдаёт человека «с головой».

Говоря про госсекретарей. Бывшая 
госсекретарь К. Райс, одна из идеоло-
гов американского неолиберализма, 
недавно написала в статье для журна-
ла Foreign Aff airs, что «будущее будет 
определяться либо альянсом демо-
кратических государств с  рыночной 
экономикой, либо ревизионистскими 
державами». Ревизионисты — это мы, 
Китай, Иран и все, кто уважает между-
народное право, а не «правила», кото-
рые Запад сейчас «выносит» на  пер-
вый план во  всех своих требованиях 
ко всем остальным.

Насчет этих «правил» ясно склады-
вается впечатление об отношении За-
пада к принципам Устава ООН. В Уста-
ве действительно есть принцип тер-
риториальной целостности и сувере-
нитета, но значительно раньше этого 
принципа упомянуто право наций 
на самоопределение. И написано, что 
все обязаны уважать права челове-
ка независимо от  расы, пола, языка 
и религии. Что касается права нации 
на самоопределение, то когда Западу 
нужно было в одностороннем поряд-
ке оторвать от Сербии сербский край 
Косово, они объявили в 2008 г. Косово 
независимым, потому что есть такой 
принцип: право нации на  самоопре-
деление.
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Когда через 6 лет в ответ на приход 
путем государственного антиконсти-
туционного переворота откровенных 
нацистов к власти в Киеве, заявлявших, 
что их целью является упразднение ста-
туса русского языка и изгнания русских 
из  Крыма, Крым провел транспарент-
ный референдум с  большим числом 
наблюдателей, то  в  ответ на  это Запад 
тут же обвинил нас и крымчан в нару-
шении территориальной целостности 
Украины. Право нации на самоопреде-
ление было отложено в сторону.

Я уже упоминал, что Устав требует 
уважения к  правам человека, вклю-
чая языковые и  религиозные. Запад 
не  «одергивал» своих «марионеток» 
за истребление русского языка, куль-
туры, средств массовой информации 
на протяжении всех тех лет, прошед-
ших после госпереворота на Украине 
и которые были отмечены последова-
тельным упразднением всего русско-
го. Так же и сейчас Запад их не одер-
гивает за  запрет Украинской право-
славной церкви, вместо того чтобы 
поставить их на  «место» и  защищать 
«милые западному сердцу» демокра-
тические ценности. Более того, Запад 
заявляет, что киевский режим всей 
своей жизнедеятельностью отстаи-
вает европейские ценности. Получа-
ется, они расписались в  том, что эти 
ценности из себя представляют.

Президент России В. В. Путин в 
феврале с. г.  в  послании Федераль-
ному Собранию отметил, что «на дан-
ном этапе острие направлено про-
тив России, а  вместо неё им нужно 
зависимое, угасающее, вымирающее 
пространство, где можно творить все 
что угодно». Ради этого собрали под 
ружье коалицию из порядка 50 стран, 
для того чтобы попытаться расчле-
нить Россию. Этим занимались и  На-
полеон, и Гитлер, также поставивший 
под ружье практически всю Европу. 
Однако не  только немцы творили 
зверства и  участвовали в  геноциде 
на территории Советского Союза.

Суть политики Запада по  отноше-
нию к  нашей стране всегда заключа-
лась в  том, что мы слишком сильны 
и  самостоятельны и  надо «что-то» 
с  этим делать, желательно «разва-
лить». История повторяется. Сегодня 
эти 50  стран вновь собраны против 
России под нацистскими знаменами, 
учитывая суть режима В. А. Зеленско-
го и даже шевроны и знамена бойцов 
так называемой украинской армии.

Но мы не единственная мишень — 
Вашингтон активно стремится поме-
шать нормальному развитию Китая, 
резко ограничивает ему доступ к тех-
нологиям, вводя запретительные по-
шлины на  электромобили и  на  бата-
реи к ним. При этом они заявляют, что, 
мол, вынуждены вводить пошлины, 
потому что эти товары слишком де-
шевые. Разве это свободная игра ры-
ночных сил и честная конкуренция?

Таких примеров множество. В Ази-
атско-Тихоокеанском регионе Ва-
шингтон внедряет логику блокового 
противостояния. Создаются воен-
но-политические союзы наподобие 
НАТО, да и сама инфраструктура «про-
ползает» в  эту часть земного шара. 
В  Африке, в  бывшей европейской 
метрополии, пытаются всеми силами 
сохранить остатки своего неоколони-
ального влияния.

Сегодня любой, кто проявляет са-
мостоятельность, отстаивает свои на-
циональные интересы в рамках меж-
дународного права и не хочет играть 
по  западным правилам, находится 
под ударом. Но  понятно, что эти по-
пытки, по  большому счету, являются 
«агонией» Запада.

Все эти «устремления» идут против 
объективного хода истории и  обре-
чены на  провал. Россия как мировая 
держава играет уравновешивающую 
роль в  международной политике. 
У  нас есть такой надежный партнер, 
как КНР. Президент России В. В. Путин 
и  Председатель Си Цзиньпин в  под-
писанных документах всегда под-
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черкивают, что дуэт двух государств 
на международной арене играет ста-
билизирующую роль и  выполняет 
важную функцию.

Мы не  собираемся встраиваться 
в  создаваемые без нашего участия 
и без учета российских интересов раз-
ные «схемы» в рамках западных «пра-
вил» и  продолжим отстаивать обще-
признанные нормы международного 
права, принципы Устава ООН  — не 
как Запад — «что хочу, то и выберу», 
а во всей их полноте и взаимосвязи.

При этом Президент России 
В. В. Путин неоднократно подчерки-
вал, что «мы открыты для контактов 
и  со  странами ''коллективного Запа-
да'', при том понимании, что они от-
кажутся от  откровенно враждебного 
курса в  отношении нашей страны». 
На  любые недружественные шаги 
будем по-прежнему жестко реагиро-
вать. Выбор не за нами, а за теми, кто 
встал на путь сознательного разруше-
ния отношений с  Российской Феде-
рацией, на  путь демонизации нашей 
страны и  народа. Это новое в  поли-
тике Запада. До  недавнего времени 
они говорили, что в  России «непра-
вильное руководство». Сейчас уже 
заявляют, что в  России «неправиль-
ный народ». Мы готовы к любым сце-
нариям. Будем судить о  намерениях 
Запада по его делам, а не по «сотряса-
нию воздуха» его заявлениями. Пока 
будем трудиться над укреплением 
объективно складывающихся основ 
многополярного мира. Один из  при-
оритетов: формирование архитекту-
ры евразийской безопасности и стро-
ительства Большого Евразийского 
партнерства.

Концепции обеспечения безопас-
ности, в  которых мы так или иначе 
участвовали, до  недавнего времени 
были исключительно евроатланти-
ческими. Это, конечно, и  НАТО, и  су-
ществовавший там Совет Россия  — 
НАТО. Это и  ОБСЕ. Также евроатлан-
тическая структура. Это и  Евросоюз, 

и  все механизмы сотрудничества, 
которые были между нами и  Евро-
союзом. Хотя он и  называется Евро-
пейским союзом, евроатлантическое 
измерение в его политике, сфере эко-
номики и  в  международных отноше-
ниях всегда было велико. Сейчас  же 
они просто «слились», подписав в ян-
варе 2023  г. соглашение с  НАТО, где 
Брюссель добровольно «расписался» 
во  второстепенной роли в  этом пар-
тнерстве.

Будем продвигать процессы инте-
грации в рамках ЕАЭС, СНГ, ШОС, АСЕ-
АН и, конечно, укреплять стратегиче-
ское партнерство с  Китаем, Индией, 
Бразилией, всеми другими нашими 
единомышленниками, работая в  кон-
тексте формирования евразийской ар-
хитектуры. Их много, всех не перечис-
лить. Именно поэтому у нас есть ясный 
и понятный образ будущего — много-
полярность, основанная на еще одном 
ключевом принципе Устава ООН — су-
веренном равенстве государств.

Если взять историю любого кон-
фликта, произошедшего после соз-
дания ООН, ни  в  одном конфликте 
ни США, ни их союзники не применяли 
принцип суверенного равенства го-
сударства. Они никого себе за равных 
не  считали, и, к  сожалению, не  счита-
ют. Там про «горбатого» что-то было. 
Необходимо исправлять это положе-
ние, добиваясь того, чтобы мы сокра-
тили и ликвидировали любую зависи-
мость от  финансовых, технологиче-
ских и прочих механизмов, которыми 
Запад «кичился», сперва предлагая 
всем свои услуги, а  сейчас используя 
их против всех, кто хочет быть само-
стоятельным. А  мы не  то, что хотим 
быть ими, мы и есть самостоятельные. 
Все, что для этого нужно, делается. Нет 
сомнений, что все будет завершено 
на благо нашего народа.

Вопрос: Сейчас наблюдается ак-
тивное взаимодействие России 
со  странами Азии. Но  и  у  США есть 
определенные политические цели 
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в  данном регионе. Что, по  Вашему 
мнению, может стать ключевым 
фактором переориентации Азии 
на  еще более плотное сотрудниче-
ство с Россией и более активное уча-
стие в создании новой системы евра-
зийской безопасности?

С. В. Лавров: Мы, как известно, 
люди вежливые и  со  своим уставом 
в чужие монастыри не прорываемся.

Когда в  Юго-Восточной Азии на-
чали развиваться активные интегра-
ционные процессы, к ним стали под-
ключаться партнеры из других частей 
континента и других регионов. В цен-
тре этих процессов была Ассоциация 
государств Юго-Восточной Азии (АСЕ-
АН). Они сформировали вокруг себя 
целую сеть кооперативных структур, 
начиная с  Регионального форума 
АСЕАН по безопасности, встреч мини-
стров обороны АСЕАН и  министров 
обороны стран-партнеров, и  Восточ-
ноазиатские саммиты. В  этих рамках 
все присоединялись к  принципам, 
заложенным в  Балийском договоре, 
в  соответствии с  которым была соз-
дана АСЕАН. Эти принципы заключа-
лись в том, что Ассоциация с партне-
рами работает на основе консенсуса, 
открытости, инклюзивности (как при-
нято говорить), и  все вопросы реша-
ют исключительно через достижение 
баланса интересов. Ровно на  таких 
принципах мы присоединились к ра-
боте асеановских структур, так же как 
и США, Япония, Южная Корея, Индия, 
Китай, Австралия и ряд других стран.

Всё достаточно эффективно рабо-
тало, покрывая всё больше сфер че-
ловеческой деятельности в  соответ-
ствии с  теми новшествами, которые 
в нашей жизни появляются буквально 
ежедневно, начиная от искусственно-
го интеллекта, высоких технологий, 
информационной безопасности, тор-
говли, морской безопасности. Всё, 
что важно для нормального функци-
онирования государства в мире и до-
брососедства друг с другом.

Вы правы, Соединенные Штаты 
действительно сейчас активизиро-
вали свои действия в  Азии, прежде 
всего в  Юго-Восточной, Восточной, 
Северной. Но  они действуют иначе, 
чем мы. Они не  уважают правила, 
созданные асеановцами, которых все 
считали «ядром», движущей силой 
всех процессов в  этой части мира. 
США не уважают эти правила, они хо-
тят расколоть АСЕАН. Это всё делает-
ся с прицелом на сдерживание Китая. 
Они этого не  скрывают. Был изобре-
тен такой термин, как «индо-тихооке-
анская стратегия». Она означает, что 
Соединенные Штаты создают неболь-
шие «клубы по  интересам». Создали 
AUKUS (США, Британия и Австралия). 
Создали QUAD, куда активно вовлека-
ют наших индийских друзей. Коллеги 
из Индии это все понимают и старают-
ся избегать участия в  мероприятиях 
этой «четверки» (помимо Индии, там 
Япония, США и  Австралия), которые 
заведомо носят провокационный ха-
рактер.

Тем не менее процесс идет. Созда-
ется Индо-Тихоокеанская «четверка» 
(Корея, Япония, Австралия, Новая 
Зеландия). Пытаются создать подо-
бие QUAD, где вместо Индии будут 
Филиппины. В эту страну уже завозят 
запрещенные ранее наземные систе-
мы ракет меньшей и  средней даль-
ности. Так же как они уже появились 
в Дании в Европе. Теперь и на Филип-
пинах. Всё это делается в  форматах, 
куда не приглашают ни нас, ни китай-
цев, ни многие другие страны. Разные 
подходы. Они хотят диктовать. Южно-
Китайское море они вообще считают 
местом, которое американцы должны 
контролировать и «решать вопросы». 
И, конечно, Тайваньский пролив.

Недавно советник президента 
США по  национальной безопасности 
Дж. Салливан был в  Пекине. Прово-
дил переговоры с  министром ино-
странных дел Ван И. Он там публич-
но озвучивал «заклинание», что США 
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«за» политику одного Китая. Мол, 
есть один Китай, второго нет. Но  он 
не сказал о том, что у западной пози-
ции есть вторая часть. Американцы 
всегда, когда в своём кругу, добавля-
ют, что они привержены политике од-
ного Китая, но  статус-кво не  трогать. 
А статус-кво — это что? По сути дела, 
независимые государства.

Надо работать. Будем продвигать 
концепцию Большого Евразийского 
партнерства. Уже есть «кирпичики», 
из  которых строится этот фундамент 
в  торгово-экономической, логистиче-
ской, транспортной сфере. Этот фунда-
мент вполне может послужить надеж-
ной опорой для системы евразийской 
безопасности. Процесс небыстрый, 
но он идет. В 2023 г. евразийской без-
опасности была посвящена первая 
конференция в  Минске, где участво-
вали несколько министров (включая 
вашего покорного слугу), ряд ази-
атских стран, страны СНГ и  министр 
иностранных дел Венгрии П. Сийярто. 
Наша концепция евразийской без-
опасности «не  захлопывает дверь» 
ни  перед кем. Любые страны и орга-
низации, расположенные на нашем 
общем континенте, будут иметь воз-
можность участвовать, но  на  основе 
принципов Устава ООН (равноправие, 
невмешательство и т. д.). Работа пред-
стоит непростая и долгая.

Вопрос: Сегодня сложно переоце-
нить важность информационной со-
ставляющей мировой политики. 
Последнее время мы стали свидете-
лями пагубного воздействия фейков, 
дипфейков на её развитие. Как Вы ду-
маете, можно ли решить данную про-
блему посредством международного 
права? Ведутся  ли какие-то перего-
воры с  другими странами на  этот 
счет, несмотря на  сложность ны-
нешней геополитической ситуации? 
Что думает Россия по этому поводу?

С. В. Лавров: В идеале нужно искать 
способы, которые будут всех устраи-
вать, и позволят регулировать появля-

ющиеся новые сферы человеческого 
общения. Прежде всего с точки зрения 
недопущений злоупотребления ими 
в неблаговидных целях. Будь то воен-
но-политические цели, криминальная 
составляющая или просто нанесение 
ущерба тому или иному политику, да 
и просто любому человеку.

Говорил про то, как Запад распоря-
дился глобализацией, которую он ре-
кламировал в качестве всеобщего до-
стояния человечества, и  как он про-
сто использует свои позиции в  этой 
старой системе глобализации, как 
оружие, чтобы в  экономике не  было 
конкурентов. Это поставленная цель.

Насчет той сферы, о  которой Вы 
сказали. П. В. Дуров оказался слишком 
свободным. Он слишком «медленно» 
или вообще не «слушал» западных со-
ветов про «модерацию» своего «дети-
ща». Ведь всё, что происходит — это 
не  только с  ним.  М. Цукерберг был 
вызван в Сенат США и согласился со-
трудничать, как сам признался. С дру-
гими крупными платформами Запад 
особо не церемонится.

Еще до  того, как этот вид связи 
и  общения приобрел такой глобаль-
ный охват, двадцать лет назад по ини-
циативе России началась работа 
по  формированию правовых основ 
обеспечения международной инфор-
мационной безопасности. Безопас-
ность в  киберпространстве с  точки 
зрения неиспользования этого про-
странства в  военных целях или под-
рывающих безопасность той или 
иной страны. Долгий процесс.

Несколько лет назад мы сформи-
ровали в Нью-Йорке рабочую группу 
открытого состава, где представлены 
все страны. Мы и другие члены этого 
процесса внесли свои соображения. 
Не просто будет согласовывать реше-
ния по  понятным причинам, учиты-
вая, что много замыслов, как исполь-
зовать киберпространство к  чьей-то 
односторонней выгоде. Параллельно 
внесли проект конвенции о  борьбе 
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с  киберпреступностью. Он тоже яв-
ляется предметом переговоров через 
механизм, созданный консенсусом 
с участием всех стран.

Но то, что Запад пытается делать 
с «Телеграммом» и прочими платфор-
мами, которые сейчас у всех на слуху 
в связи с тем, что произошло во Фран-
ции, это аналогично его действиям 
по злоупотреблению глобализацией.

Параллельно с  работой в  ООН, 
о которой я упомянул, в Международ-
ном союзе электросвязи (есть такое 
специализированное учреждение) 
долгие годы обсуждается демократи-
зация управления Интернетом. Ниче-
го не  получается. Пытаемся вырабо-
тать какие-то общие добровольные 
принципы. Запад не  хочет делиться 
еще одной сферой монополии.

Про искусственный интеллект сей-
час с  большим скрипом начинаются 
переговоры в рамках Комиссии по ав-
тономным смертоносным системам, 
т.  е. использованию искусственного 
интеллекта в военных целях. Есть об-
щее понимание, что это нужно каким-
то образом регулировать, но процесс 
только начался.

В других сферах, включая дипфей-
ки, призванные опорочить кого-то, 
видел изображения, которые из меня 
сделали. Где-то даже смешно.

Уверен, что будут выработаны про-
токолы, позволяющие не  создавать 
кому бы то ни было угроз.

Вопрос: В  связи с  некоторым ос-
ложнением ситуации на  израильско-
палестинском направлении, как Рос-
сия видит свое участие в  урегулиро-
вании ситуации вокруг Палестины? 
Какие конкретно шаги предпринима-
ются для поддержания и  укрепления 
общего мира в регионе?

С. В. Лавров: Россия изначально, 
с  того периода, когда страны регио-
на обретали независимость, активно 
участвовала в  этих процессах, стре-
мясь способствовать позитивному 
развитию ситуации.

Если говорить о  палестино-изра-
ильском конфликте, мы были участ-
никами «квартета» международных 
посредников вместе с США, ООН и Ев-
росоюзом. В  2003  г. выработали «до-
рожную карту», которая по  месяцам 
расписывала действия, ведущие к соз-
данию палестинского государства и 
прекращению этого застарелого кон-
фликта. Процесс должен был завер-
шиться в течение года. Прошло 20 лет.

Каждый раз, когда принимаются 
какие-то позитивные и  дающие на-
дежды решения, Запад смотрит, как 
будет действовать Израиль. Тот ча-
сто действует, исходя исключитель-
но из  того, как он сам видит ту или 
иную ситуацию и  как он истолковы-
вает свои интересы. Израиль имеет 
полное право на  то, чтобы их иметь 
и  обеспечивать свою безопасность. 
Не  раз говорили, что надежное обе-
спечение безопасности Израиля  — 
это один из  столпов нашей позиции 
по ближневосточным делам.

Но интересы есть еще и  у  пале-
стинцев. В  1948  г. было решено соз-
дать два государства  — еврейское 
и  арабское. Еврейское было создано 
мгновенно. Наша страна первой при-
знала Израиль. А палестинского госу-
дарства как не было, так и нет. Причем 
территория, которая была отведена 
в  то  время будущему палестинскому 
государству, уже «съежилась» в 1967 г. 
Сейчас про 1948 г. никто и не вспоми-
нает. Говорят про 1967  г. Но  если вы 
посмотрите на  карту того времени 
и  на  карту нынешней палестинской 
администрации на  Западном бере-
гу реки Иордан и в секторе Газа, там 
от  этих границ практически ничего 
не  осталось. Идет последовательное 
создание поселений на палестинских 
землях. Против этого выступают все, 
даже США.

После теракта 7 октября 2023 г., ко-
торый мы, естественно, как и все дру-
гие теракты, осудили, реакция Израи-
ля стала равноценной коллективному 
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наказанию палестинского населения. 
Когда мы им говорили, что они убива-
ют гражданских людей в секторе Газа, 
из уст официальных лиц, возглавляю-
щих различные правительственные 
структуры и  армию Израиля, звуча-
ли заявления, что в  секторе Газа нет 
гражданских, что они, мол, с трех лет 
уже все террористы. Эти слова не вы-
зывали никакой реакции на  Западе. 
Один из  высокопоставленных изра-
ильских чиновников заявил, что их 
не  волнует государственность Пале-
стины, их волнует безопасность госу-
дарства Израиль.

Понимаете, в чем-то это всё пере-
кликается с  действиями еще одного 
персонажа  —  В. А. Зеленского. Он 
тоже считает, что ему всё дозволено 
и  можно безнаказанно творить лю-
бые преступления, включая террори-
стические акты и уничтожать, вопре-
ки международному праву, русский 
язык, всё русское.

Но хочу все-таки отделить изра-
ильтян от нацистского режима. Изра-
иль не запрещал арабского языка. Он 
никогда не запрещал арабам отправ-
лять свои религиозные культы и  во-
обще следовать своим традициям. 
В. А. Зеленский пошел дальше всех. 
Запад ему по сути дела «аплодирует».

Последнее время на  Ближнем 
Востоке особое внимание уделяем 
попытке восстановить палестин-
ское единство. Если что-то и  зави-
сит исключительно от  палестинцев, 
а  не  от  того, как ведет себя Израиль 
или как действуют его покровители 
(прежде всего в  лице Вашингтона), 
то это восстановление единства в сво-
их рядах. Они расколоты с 2006 г. Пре-
красно помню, как К. Райс (она тогда 
была госсекретарем) настаивала, что-
бы тогда состоялись выборы на пале-
стинских территориях  — в  секторе 
Газа и  на  Западном берегу. По  всем 
оценкам побеждал ХАМАС, посколь-
ку в условиях длившейся десятилети-
ями оккупации, блокады, его позиция 

(в пользу того, чтобы как-то проявить 
силу) была популярна. Многие сомне-
вались, стоит  ли проводить выборы, 
потому что это будет раскалывать па-
лестинское общество. К. Райс лично 
настояла. Говорила, что демократия 
должна победить. Но победила демо-
кратия в лице ХАМАС в секторе Газа. 
Американцы отказались её призна-
вать. Те же самые двойные стандарты.

Несколько раз приглашали в  Мо-
скву все палестинские фракции. Они 
были у нас в феврале с. г., подписали 
документ, что они готовы объеди-
ниться на  платформе Организации 
освобождения Палестины. Это важно, 
потому что платформа признает Из-
раиль. Но пока все остается на бума-
ге. Продолжаем.

Вопрос: Мой вопрос так или иначе 
связан с  торговлей между Китаем и 
Россией. По данным информационного 
агентства «Рейтер», Россия и  Китай 
могут начать использовать схемы 
бартерной торговли при заключении 
сделок в  сфере сельского хозяйства, 
поскольку Москва и Пекин хотят огра-
ничить использование банковских си-
стем, контролируемых США.

Учитывая, что Китай  — это со-
вершенно другая культура и  законо-
дательная база, каким образом мож-
но сделать данный бартер полноцен-
ным инструментом ведения двусто-
ронней торговли?

С. В. Лавров: У  нас с  Китаем почти 
95 % торговли обслуживается в  ру-
блях и  юанях. Не  вижу необходимо-
сти в  бартерной схеме, хотя в  этом 
нет ничего предосудительного. Если 
это удобно и  позволяет не  зависеть 
от  банковских переводов, которые 
США и  их союзники пытаются всяче-
ски пресекать, то почему бы и нет?

Это разные культуры и  цивили-
зации. Всем понятно. Почему это 
должно каким-то образом влиять 
на  торговлю и  инвестиционные со-
трудничества? У нас с Китаем отноше-
ния на самом высоком уровне за всю 
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историю их существования. И Россия, 
и  КНР прекрасно видят угрозы, тая-
щиеся в  сохранении элементов гло-
бализации, которые были выдуманы 
Западом и  были восприняты всеми 
остальными. Их западные страны сей-
час превратили в оружие.

Будут создаваться альтернативные 
платежные и  расчетные платформы 
в  рамках двусторонних отношений, 
БРИКС и  ШОС. Президент Брази-
лии Л. И. Лула да Силва уже пред-
ложил аналогичную вещь не  только 
в  БРИКС, где работа идет. К  саммиту 
в  Казани будет представлен специ-
альный доклад центральных банков 
и министерств финансов. Л. И. Лула да 
Силва внес предложение сделать что-
то подобное и  в  рамках СЕЛАК. Эта 
тенденция уже стартовала. Ее невоз-
можно остановить.

Вопрос: У меня вопрос связан с тем, 
что США готовят инфраструктуру 
для пограничного контроля торговли 
между странами Центральной Азии. 
Американцы передали современные 
компьютерные серверы Комитету 
государственных доходов Казахста-
на. Почему Астана позволяет такие 
действия США с  учетом того, что 
она состоит в  ОДКБ и, наоборот, 
должна противостоять блоку НАТО, 
а не кооперироваться с ним.

С. В. Лавров: Под «действием» Вы 
имеете в  виду поставку оборудова-
ния для контроля торговли стран ЦА 
и пограничных пунктов?

Во-первых, Вы совершенно правы. 
Казахстан  — это наш союзник, член 
Организации Договора о  коллектив-
ной безопасности. Но самое главное, 
что Центральная Азия сейчас стано-
вится предметом повышенного вни-
мания все большего числа внерегио-
нальных игроков.

Российская Федерация имеет са-
мые тесные отношения с этой «пятер-
кой». Мы жили в одном государстве — 
в  Советском Союзе. После того, как 
СССР перестал существовать, сохра-

нили теплые, союзнические отноше-
ния. И это факт.

Объем нашего товарооборота 
и инвестиционной деятельности зна-
чителен. Он постоянно растет. Одно-
временно мы не  можем никому за-
прещать развивать отношения с теми 
партнерами, которые к этому готовы, 
если соответствующая страна видит 
в этом преимущество. Это не в наших 
правилах и принципах.

Идет конкуренция за  Централь-
ную Азию. Здесь можно долго не объ-
яснять. Есть форматы «Централь-
ная Азия + США», «ЦА + Евросоюз», 
«ЦА + Германия», «ЦА + Франция», 
«ЦА + Япония», «ЦА + Индия», «ЦА + 
Корея», «ЦА + Иран» и «ЦА + Турция». 
Существует и  созданный несколько 
лет назад «Центральная Азия + Рос-
сия». Уже состоялся первый саммит 
и  несколько министерских встреч. 
Сейчас мы готовим вторую встречу 
в верхах. Она состоится в обозримой 
перспективе.

Когда наши центральноазиатские 
партнеры и  союзники развивают от-
ношения с Западом, нисколько не со-
мневаюсь: они понимают, что тот пре-
следует не только благовидные, транс-
парантные цели, но  и  хочет ослабить 
влияние Российской Федерации.

Это очевидно. Это справедливо 
не только по отношению к Централь-
но-Азиатскому региону, но  и  по  от-
ношению к любой точке мира, где Со-
единенные Штаты видят присутствие 
России.

Вдруг заявить на  «голубом глазу», 
что Соединенные Штаты тревожатся 
развитием отношений России с Ника-
рагуа. Почему? Они по любому пово-
ду «тревожатся», где есть Россия.

Страны Центральной Азии («пятер-
ка») прекрасно видят то  внимание, 
которое их окружает. И  в  контексте 
процессов  — формирование Боль-
шого Евразийского партнерства и ар-
хитектуры евразийской безопасно-
сти  — они одни из  главных действу-
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ющих лиц. Они находятся в центре ев-
разийского континента. Все основные 
транспортные артерии, которые сей-
час обсуждаются и  находятся в  про-
цессе проектирования, так или иначе 
будут их затрагивать.

У нас есть полное понимание. И это 
взаимно, что все обязательства, ко-
торые наши союзники взяли на  себя 
в  рамках ОДКБ, СНГ и  ЕАЭС, не  за-
трагиваются проектами, которые им 
предлагают другие государства.

Центральноазиатская «пятерка» 
ощущает, что в условиях такого повы-
шенного внимания со  стороны мно-
гих надо вырабатывать свои прин-
ципы отношений с  внешним миром. 
Они создали свой механизм  — пяти-
сторонние консультации на  высшем 
уровне. Это пока неформальные кон-
сультации. Но  они помогают лучше 
понимать друг друга. Мы этот процесс 
поддерживаем.

Вопрос: Учитывая события в  Си-
рии, Украине и вокруг Нагорного Кара-
баха, как Россия планирует баланси-
ровать отношения с Турцией, чтобы 
избежать конфронтации и  сохра-
нить стратегическое партнерство?

С. В. Лавров: Мы с  Турцией имеем 
солидные, взаимоуважительные от-
ношения, учитывающие, что по цело-
му ряду вопросов мировой политики 
и региональных кризисов наши пози-
ции далеко не совпадают.

Вы начали с  Сирии. Именно праг-
матический подход позволил в  свое 
время создать «Астанинский формат», 
в состав которого входят Россия, Тур-
ция и  Иран. Удалось сделать немало 
в рамках этого формата (это наиболее 
эффективный механизм по  сирий-
ским делам). По  крайней мере были 
достигнуты принципиальные догово-
ренности.

Во-первых, турецкие вооружен-
ные силы находятся на  территории 
Сирии исключительно для того, что-
бы содействовать подавлению терро-
ристической угрозы. После решения 

этой задачи турецкие войска вернут-
ся к себе назад. Территориальная це-
лостность, суверенитет Сирии во всех 
документах «Астанинского формата» 
безоговорочно подтверждаются.

Во-вторых, в  2019  г. мы с  Турци-
ей подписали договоренность, что 
в «Идлибской зоне деэскалации», где 
еще сохраняется серьезное присут-
ствие террористов из  «Джабхат ан-
Нусра» (теперь она называется «Хай-
ят Тахрир аш-Шам»). К  тому времени 
они туда уже ввели свои контингенты 
и  либо ликвидируют, либо будут вы-
талкивать с  территории Сирии эти 
террористические группировки.

Есть обязательство организовать 
совместное патрулирование стра-
тегической дороги М-4  между Дама-
ском и Алеппо. Многое из того, о чем 
договорились, пока не  выполняется. 
Причина на  то  есть и  объективная. 
Ситуация неоднозначна. Много дру-
гих игроков пытаются влиять на  нее, 
прежде всего это Соединенные Шта-
ты. Но  повторю, что при всех разно-
гласиях мы договариваемся о том, как 
дальше действовать по Сирии.

Насчет Украины. Именно в Стамбу-
ле была достигнута договоренность 
в  апреле 2022  г. Она была парафи-
рована. Но потом, как признался тот, 
кто ее парафировал (глава делегации 
Украины Д. Г. Арахамия), приехал тог-
дашний премьер-министр Велико-
британии Б. Джонсон и  сказал, что 
«надо воевать дальше». Это простень-
кий информационный вброс, но с тех 
пор никто его не оспаривал.

А что с  турками? Турки помогали 
в этом. У нас с Турцией была тоже тес-
ная кооперация, когда Генеральный 
секретарь ООН А. Гутерреш выдвинул 
свою инициативу о  поставках продо-
вольствия из украинских портов. Она 
была согласована при активном уча-
стии Турции. В  «пакете» с  обязатель-
ством ООН снять препятствия на пути 
российского экспорта продоволь-
ствия и  удобрений. Секретариат про-
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валил свою обязанность. Российская 
часть вообще не  заработала. Все, что 
мы вывозим, мы делаем сами и знаем, 
как это делать без какого-либо ущерба 
для нашего экспорта и импорта наших 
партнеров, покупающих наше зерно 
и удобрения. Но в условиях, когда нам 
сказали неправду, пообещав (на бума-
ге пообещали), что снимут препоны 
на  пути нашего экспорта, мы отказа-
лись продлевать ту часть сделки.

Весной 2024 г. была попытка со сто-
роны Турции возобновить в  видоиз-
мененном формате договоренность 
о  защите поставок продовольствия. 
Мы были готовы. Украинцы в послед-
ний момент сказали, что надо доба-
вить дополнительный пункт к  обяза-
тельствам не  трогать коммерческие 
суда  — о  необходимости соблюдать 
безопасность атомных электростан-
ций. Казалось бы, это не  к  месту, 
но  мы согласились. Президент Тур-
ции Р. Т. Эрдоган нас убеждал, что это 
будет шаг вперед. Он «играл» совер-
шенно искренне и старался быть по-
лезным. Мы согласились. Но тут укра-
инцы, сами это предложившие, сказа-
ли, что их это не устраивает. Видимо, 
тогда у них уже были планы бомбить 
атомные электростанции.

Карабахская проблема. Она была 
решена руководством Армении 
в конце 2022 г., подписавшим догово-
ренность с  Азербайджаном при уча-
стии Евросоюза о том, что признают-
ся границы 1991 г., в рамках которых 
Нагорно-Карабахская автономная об-
ласть была частью Азербайджанской 
Советской Социалистической Респу-
блики.

Сейчас идет разговор о  том, как 
это оформить в  правовом плане, по-
тому что это была политическая до-
говоренность. Мы и  здесь с  Турцией 
сотрудничаем. Она имеет серьезное 
влияние в Азербайджане. Турки неко-
торое время назад при нашей помо-
щи начали процесс нормализации ар-
мяно-турецких отношений. Сейчас он 

застопорился. Но интерес Турции со-
храняется. Мы к этому готовы. Понят-
но, что нормализация должна идти 
в контексте всех остальных проблем, 
которые необходимо «дорешать» 
на Южном Кавказе в контексте урегу-
лирования карабахской проблемы.

Одна из  задач  — возобновить 
транспортное сообщение между ос-
новной частью Азербайджана и  На-
хичеванью. В  документе от  9  ноября 
2020  г., подписанном Президентом 
России В. В. Путиным, Президентом 
Азербайдана И. Г. Алиевым и  премье-
ром-министром Армении Н. В. Паши-
няном, сказано, что движение будет 
восстановлено. И  железнодорожное, 
и  автомобильное. Оно будет восста-
новлено при обеспечении безопас-
ности силами погранвойск Федераль-
ной службы безопасности Российской 
Федерации. Черным по белому.

С удивлением прочел недавно 
интервью премьер-министра Арме-
нии Н. В. Пашиняна, где он сказал, что 
обвинение Армении в  том, что она 
тормозит процесс, — это ложь и, мол, 
все переворачивается с  ног на  голо-
ву. Странно. Потому что сначала Ар-
мения отказалась от  автомобильной 
дороги. Она настояла на  том, чтобы 
была только железнодорожная. Азер-
байджан не видел причин и согласил-
ся при нашем посредничестве. Потом 
Армения сказала, что участия россий-
ских пограничников не будет, хотя это 
записано «черным по  белому». Нам 
было непонятно. Они заявили, что бу-
дут делать это сами.

Азербайджанцы говорят, что уро-
вень недоверия и  враждебности 
(в известной степени) слишком высок, 
чтобы они были уверены в своей без-
опасности, когда будут направляться 
в  Нахичевань через армянскую тер-
риторию. Договороспособность или 
ее отсутствие часто играет решаю-
щую роль.

Привел пример с  «черномор-
ской зерновой инициативой». По-
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ловина сделки, касающейся России, 
была оставлена в  стороне, несмотря 
на  внешние признаки активности 
со стороны ооновцев. Ничего не полу-
чилось. Точно так  же сейчас пережи-
ваем по  поводу того, что трехсторон-
ние договоренности, заключенные 
на нескольких саммитах Россия — Ар-
мения — Азербайджан в 2020–2022 гг. 
(1, 2, 3, 4), тоже «провисли».

Упомянул возобновление транс-
портного сообщения и  о  трехсто-
ронней комиссии, которая этим за-
нималась. Она сейчас практически 
не собирается. Ереван считает, что это 
нужно делать напрямую с  Азербайд-
жаном. Если у них получится, то ради 
бога. Упомянул и  вопрос делимита-
ции границы, где было записано, что 
Россия будет консультировать этот 
процесс. Они не  хотят. При этом они 
постоянно стремятся привлечь За-
пад, Соединенные Штаты, Евросоюз, 
Францию к  предоставлению своей 
«эгиды» любым процессам. Это их вы-
бор. Но договариваться надо прежде 
всего с азербайджанскими соседями. 
Иного пути нет.

Но во  всех случаях, при всех раз-
личиях и расхождениях у нас с турец-
кими коллегами есть понимание, «кто 
за что стоит». Есть желание и уже есть 
результат в том, что касается сближе-
ния наших подходов выработки со-
гласованных, параллельных процес-
сов, которые в конечном итоге имеют 
позитивный характер.

Вопрос: С  учетом хорошего со-
трудничества между Президентом 
России В. В. Путиным и  ушедшими 
из  жизни Президентом Ирана И. Ра-
иси и  министром иностранных дел 
ИРИ Х. Абдоллахианом, а  также в  све-
те недавних событий в Иране и других 
регионах можете  ли Вы сказать, что 
отношения России и Ирана останутся 
такими же крепкими, как и прежде?

С. В. Лавров: У нас нет никаких со-
мнений в  том, что заявления нового 
Президента Ирана М. Пезешкиана 

и  министра иностранных дел Ислам-
ской Республики А. Арагчи о  преем-
ственности в  отношениях с  Россий-
ской Федерацией отражают искрен-
нее намерение и  настрой нового 
иранского руководства.

В ближайшее время мы должны за-
вершить подготовку нового межгосу-
дарственного договора о  всеобъем-
лющем партнерстве между Россией 
и  Ираном. Это будет символическим 
шагом в  наших отношениях с  новым 
иранским руководством. Они быстро 
развиваются.

Есть много проектов, включая и те, 
которые являются частью одного 
из наиболее перспективных логисти-
ческих маршрутов «Север-Юг».  Это 
коридор, позволяющий из  Санкт-
Петербурга сразу «выйти» в  Персид-
ский залив и  далее  — в  Индийский 
океан. Это значительно сокращает 
и  время в  пути, и  затраты на  транс-
портировку.

Мы также являемся прикаспийски-
ми странами. Это важная сфера на-
шего взаимодействия. Работает масса 
двусторонних проектов: и  атомная 
электростанция, и другие совместные 
инвестиционные проекты. Цифры, ха-
рактеризующие рост товарооборота 
и  объем инвестиций, говорят сами 
за  себя и  постоянно повышаются. 
У нас светлое будущее.

Вопрос: Многие поступившие хо-
тят связать свою жизнь с  диплома-
тией. Какими качествами должен об-
ладать современный дипломат? Ка-
кие качества мы могли  бы получить 
в  период нашего обучения? Как про-
ходит Ваш типичный рабочий день? 
Как Вы отдыхаете, если вообще успе-
ваете отдохнуть?

С. В. Лавров: Какие качества нуж-
ны для того, чтобы быть дипломатом? 
Можно бесконечно перечислять. 
Раньше нужно было знать, как дого-
вариваться с  кем-то против кого-то, 
чтобы начать войну. Или когда начали 
войну, с  кем-то договориться о  том, 
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как установить мир. Или как скре-
пить узами брака отношения между 
монархиями. Это была важная часть 
дипломатии, в  том числе в  истории 
Российской империи.

С тех пор, если Вы посмотрите 
перечень решений, принимаемые 
не  только Генеральной Ассамблеей 
ООН, но  и  специализированными 
учреждениями системы Всемирной 
Организации, то поймете, что учиться 
надо абсолютно всему.

Есть и ВОЗ, где дипломатия сейчас 
весьма востребована. В МГИМО, иду-
щим в ногу со временем, открыто со-
ответствующее направление. Это се-
рьезная вещь. Пандемии — это смер-
тельные вирусы. Как мы видим, борь-
ба с ними сопряжена с огромным ко-
личеством махинаций. В  частности, 
речь идет о расследовании, которое 
идет в  Еврокомиссии в  отношении 
того, почему и зачем (наверное, и по-
чём) так быстро была зарегистриро-
вана AstraZeneca и  другие западные 
вакцины, хотя они не  выполнили 
все необходимые процедуры пе-
ред тем, как эта регистрация была 
оформлена. В  принципе медицин-
ская здравоохранительная дипло-
матия  — это важное направление. 
Роспотребнадзор и  ФМБА создают 
биологические лаборатории в афри-
канских странах. Это помогает этим 
государствам в  укреплении своей 
системы здравоохранения. В полити-
ческом плане это наши инвестиции, 
причем не  в  какую-то отрасль, где 
надо откапывать полезные минера-
лы и  отправлять их на  переработку 
в бывшую метрополию, а в создание 
инфраструктуры в самих странах.

Также мы занимаемся и  поддерж-
кой наших компаний, налаживающих 
производство удобрений в Африке.

Есть и Международный союз элек-
тросвязи, где работают над тем, как 
преодолеть последствия монополи-
зации Интернета. Это тоже диплома-
тическая битва. Там обязательно уча-

ствуют наши дипломаты и  предста-
вители соответствующих российских 
ведомств.

Космос  — это отдельная тема для 
дипломатических баталий. Особенно 
сейчас, когда Соединенные Штаты 
«вдруг» решили принять резолюцию 
в  Совете Безопасности ООН, запре-
щающую выводить ядерное оружие 
в космос. Они 25 лет молчали и «ухо-
дили» в  сторону, когда мы вместе 
с Китаем предлагали запретить вывод 
в  космос любого оружия, а  не  толь-
ко ядерного. То, что они настаивают 
на  резолюции по  запрету ядерного 
оружия в  космосе, означает, что для 
них она будет разрешением выво-
дить туда другое оружие. Таких сфер 
миллион. Существует около 20 специ-
ализированных учреждений системы 
ООН. Есть и МАГАТЭ, которое не явля-
ется специализированным учрежде-
нием. Но  ядерная дипломатия очень 
востребована.

Дипломаты работают везде. Что 
касается качеств, которые надо обре-
сти, чтобы быть эффективным по  за-
вершении института, то  вам об  этом 
расскажут преподаватели. Не  сомне-
ваюсь. Профессорский состав МГИМО 
один из  сильнейших. Это сочетание 
опыта с молодыми талантами. Не опа-
сайтесь, слушайте их. И  восприни-
майте это творчески. Уверен, что они 
готовы полемизировать, если у  вас 
будут свои взгляды.

Насчет рабочего дня. Если уложусь 
за  десять часов, это хорошо. Быва-
ет двенадцать и  больше. В  субботу 
и  воскресенье приезжаю на  работу 
на  полдня, после того как позанима-
юсь спортом. Отдыхаю на  просторах 
нашей родины. Люблю Сибирь, Гор-
ный Алтай, где мы с  друзьями более 
25 лет сплавлялись по реке Катунь.

Коллеги, к  сожалению, вынужден 
вас поблагодарить. Вылетаю в Монго-
лию для участия в визите Президента 
России В. В. Путина. Передам от  вас 
привет.
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Аннотация. В статье отражен процесс формирования нового миропорядка в условиях развязан-
ной США и НАТО мировой гибридной войны и активного использования её инструментов против 
жертв агрессии. Показана роль дипломатии в управлении процессами эскалации и сдерживания 
современных военных конфликтов. Автор обращает внимание на возрастание угрозы мирового 
термоядерного конфликта, вероятность которого повышается в условиях применения странами 
Запада стратегии прокси-войны, что открывает путь к масштабной агрессии в том числе и против 
ядерных государств. В статье подчёркнута настоятельная необходимость пересмотра российской 
стратегии ядерного сдерживания с целью её адаптации к реалиям современности.
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Abstract. The article refl ects the process of forming a new world order in the context of the Global 
Hybrid War unleashed by the United States and NATO and the active use of its tools against the victims 
of aggression. The role of diplomacy in managing the processes of escalation and containment of 
modern military confl icts is shown. The author draws attention to the increasing threat of a global 
thermonuclear confl ict, the probability of which increases in the context of the use by Western countries 
of a proxy war strategy, which opens the way to large-scale aggression, including against nuclear states. 
The article highlights the urgent need to review the Russian strategy of nuclear deterrence in order to 
adapt it to the realities of our time.

Keywords: model of the world order, hybrid war, escalation, deterrence, nuclear deterrence, laws of 
dialectics, special military operation.

Интенсивность и  напряжённость 
дипломатических контактов между 
Москвой и  Вашингтоном, предпри-
нятых в последние месяцы по поводу 
развития ситуации вокруг Украины, 
свидетельствует о необходимости со-
вершенствования модели отношений 
сторон военного конфликта, а  это, 
в  первую очередь, Россия и  США, 
с  целью поиска взаимоприемлемого 
решения проблемы, которая имеет 

экзистенциальное значение для Рос-
сийской Федерации и для всего миро-
вого сообщества.

Специальная военная операция 
(СВО) по  сути является вооруженным 
противостоянием России и коллектив-
ного Запада, которое вызвано стрем-
лением США и  их союзников сохра-
нить своё глобальное доминирование 
и предотвратить формирование ново-
го, многополярного миропорядка.
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В беседе по телефону в июле 2024 г. 
министр обороны Российской Фе-
дерации Андрей Белоусов серьёзно 
предостерёг шефа Пентагона Л. Ости-
на о  возможности неуправляемой 
эскалации из-за действий Киева и Ва-
шингтона.

Всего с начала специальной воен-
ной операции (СВО) по август 2024 г. 
между министрами обороны России 
и США были проведены пять телефон-
ных контактов, из них два с участием 
А. Р. Белоусова после его вступления 
в должность. В каждой из бесед цен-
тральное место занимали вопросы 
опасности эскалации обстановки, 
прежде всего в  связи с  продолжаю-
щимися поставками Киеву оружия 
и  военной техники из  США и  стран 
НАТО.

В сфере глобальной безопасности 
сегодня наблюдается нагнетание на-
пряженности. Если в  начале специ-
альной военной операции в Украине 
тема стратегического ядерного сдер-
живания была фоном, то в последнее 
время сигналы России и Запада стали 
все более ориентированы на возмож-
ность его применения.

В этом контексте напомним, что 
в  международных отношениях сдер-
живание — это стратегия, направлен-
ная на  то, чтобы отговорить против-
ника от  проведения еще не  начатых 
действий или помешать ему сделать 
что-то, чего желает другое государ-
ство.

В дипломатии Мировой гибридной 
войны концепция сдерживания мо-
жет быть определена как использо-
вание военных и невоенных угроз од-
ной стороной для убеждения другой 
стороны воздержаться от  иницииро-
вания какого-либо курса действий. 
Угроза служит сдерживающим факто-
ром в той степени, в какой она убеж-
дает государство  — объект сдержи-
вания не выполнять намеченное дей-
ствие из-за затрат и  потерь, которые 
это государство понесет.

Таким образом, современная поли-
тика сдерживания обычно оперирует 
широким спектром угроз, которые 
доносятся до сведения лидеров госу-
дарства-соперника лидерами другого 
государства в  попытке помешать со-
пернику прибегнуть к  угрозе приме-
нения военной силы или совершения 
других действий (поставка оружия, 
передача чувствительной разведы-
вательной информации, направление 
инструкторов и  добровольцев и  т. п.) 
для достижения своих внешнеполи-
тических целей.

В последнее время предупрежде-
ния со  стороны Российской Федера-
ции в адрес США и НАТО стали носить 
жёсткий и  недопускающий двойного 
толкования характер.

Угроза возникновения крупно-
масштабного военного конфликта 
существенно возрастает в связи с об-
ращением Киева к  США, Германии, 
Франции, Великобритании нарастить 
поставки дальнобойного вооружения 
и разрешить его применение против 
глубинных районов Российской Фе-
дерации. Такой шаг приведёт к  тому, 
что наша страна будет вынуждена 
отвечать, используя более мощные 
разрушительные и  разнообразные 
средства стратегического неядерно-
го сдерживания для защиты своих 
граждан и  обеспечения националь-
ной безопасности.

Спокойно и взвешено прозвучало 
предупреждение Президента Вла-
димира Путина, адресованное США 
и  НАТО, о  недопустимости разреше-
ния Киеву наносить удары дально-
бойными средствами по  территории 
Российской Федерации, поскольку 
«это будет означать, что США, страны 
Евросоюза воюют с  Россией. А  если 
это так, то мы будем принимать соот-
ветствующие решения, исходя из  тех 
угроз, которые нам будут создавать-
ся» [1]. Заявление президента под-
чёркивает многоуровневый характер 
сдерживающего воздействия приме-
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нительно к  глобальным, региональ-
ным, блоково-коалиционным поли-
тическим субъектам международных 
отношений.

Ранее Вашингтон и Брюссель про-
игнорировали выдвинутые Москвой 
условия снижения напряжённости, 
которые включают «обязательство 
Украины не вступать в военные союзы 
и  ее безъядерный статус, признание 
ДНР, ЛНР, Херсонской и Запорожской 
областей российскими территориями 
и  снятие санкций с  Москвы. Украин-
ские войска должны быть полностью 
выведены из  Луганской и  Донецкой 
республик, Херсонской и  Запорож-
ской областей» [2].

Более того, ускоренными темпами 
наращиваются меры военного давле-
ния на  Москву, ужесточаются эконо-
мические санкции, получает допол-
нительные импульсы идея разрешить 
Киеву использовать против глубин-
ных районов России поставленные 
западными странами ракеты. Возмож-
ные атаки киевского режима на воен-
ную инфраструктуру, расположенную 
на  территории России, представля-
ют огромной риск, поскольку удары 
по  объектам СЯС, включая элементы 
Системы раннего предупреждения 
о  ракетном нападении (СПРН), могут 
быть расценены Москвой как попыт-
ка нарушить ядерно-стратегический 
баланс двух ядерных сверхдержав, 
а  именно России и  США, и  повлечь 
за собой трудно прогнозируемые от-
ветные действия.

ПРОКСИ-ВОЙНА КАК ФАКТОР 
ТРАНСФОРМАЦИИ СТРАТЕГИИ 
ЯДЕРНОГО СДЕРЖИВАНИЯ

Развитие международной военно-
политической ситуации и  обострение 
обстановки вокруг России свидетель-
ствуют о  необходимости адаптации 
существующей в России модели страте-

гического ядерного сдерживания к ре-
алиям современности и применяемым 
нашими противниками формам и спо-
собам эскалации военного конфликта.

В общем случае стратегическое 
ядерное и  неядерное сдерживание 
направлено на  предотвращение 
внешних угроз жизненно важным ин-
тересам России как нации, государ-
ства и  цивилизации. Сдерживание 
представляет собой сочетание необ-
ходимого потенциала, соответству-
ющих возможностей и  достаточной 
решимости для того, чтобы либо убе-
дить вероятного противника в  бес-
полезности его намерения нанести 
ущерб коренным интересам России, 
либо устрашить его неотвратимостью 
возмездия в  случае попытки агрес-
сивных действий.

Существующая модель стратеги-
ческого ядерного сдерживания, от-
раженная в  документе «Об  Основах 
государственной политики Россий-
ской Федерации в  области ядерного 
сдерживания», сегодня демонстри-
рует свою неадекватность в  услови-
ях прокси-войны, развязанной США 
и НАТО на Украине против России [3].

Неадекватность модели состоит 
в  том, что в  рамках стратегии Миро-
вой гибридной войны Вашингтон 
с  использованием её инструмента 
прокси-войны1  сумел навязать всему 
человечеству подходы и  формули-
ровки, открывающие дорогу для не-
ядерных агрессий по всему миру.

Концепция прокси-войны (ПВ) ре-
ализуется с учётом принципа взаимо-
действия и  взаимозависимости трёх 
участников вооружённого конфликта:

— государства-заказчика (как пра-
вило, это США);

— государства-мишени, выступа-
ющего в роли объекта прокси-войны 
(сегодня это Россия, Китай, Иран, Сер-
бия и ряд других государств);

 1  Прокси-война — это международный конфликт между двумя странами или коалициями, которые пытаются 
под различными предлогами достичь намеченные цели с помощью военных действий на территории тре-
тьей страны с использованием её же ресурсов.
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— третья сторона  — собственно 
прокси-агент (против России в  этой 
роли выступает Украина), действиями 
которого во внутренней и внешнепо-
литической сфере манипулирует за-
казчик.

Выгоду этого вида военного кон-
фликта для заказчика обусловливают 
следующие факторы:

— наносится прямой ущерб госу-
дарству-мишени при конечной цели 
его ослабления, развала и  перехода 
под внешнее управление;

— экономически и  политически 
прокси-война выгодна заказчику, по-
скольку военно-техническая помощь 
прокси-агенту является мощным ис-
точником прибыли для ВПК (в  дан-
ном случае — американского). Кроме 
того, заказчик ПВ получает дополни-
тельные бонусы к репутации «побор-
ника демократии»;

— минимизируются угрозы на-
циональной безопасности государ-
ства-заказчика, поскольку его уча-
стия в военных действиях скрывается 
за ширмой прокси-агента;

— заказчику выгодно использо-
вать ресурсы прокси-агента в  силу 
простой и  циничной логики: гибнут 
чужие солдаты — пушечное мясо кон-
фликта, разрушается чужая страна;

— и, наконец, самое главное: в до-
полнение к  стратегическому ядерно-
му сдерживанию прокси-война в  от-
ношениях между великими держа-
вами является эффективным инстру-
ментом стратегического неядерного 
сдерживания.

История прокси-войн насчитыва-
ет столетия. Все прокси-войны, в том 
числе и  современные (Корея, Вьет-
нам, Сирия, Ливия, Украина и  пр.), 
отличаются друг от  друга по  целям, 
составу участников, формам и спосо-
бам действий сторон, а сегодня веро-
ятные или действующие противники 
(отдельные государства и  коалиции) 
имеют доступ к  высокотехнологич-
ным средствам ведения войны. Посто-

янные прокси-столкновения на Ближ-
нем и Среднем Востоке, на Балканах, 
в  Африке и  Латинской Америке дер-
жат в  напряжении целые регионы 
не один десяток лет [14].

Сегодня на  Украине прокси-агент 
в  лице правящих элит, находящихся 
под влиянием Вашингтона, получает 
в  своё распоряжение высокоточное 
оружие, артиллерийские и  ракетные 
системы дальнего радиуса действия, 
кибер- и  роботосистемы для дистан-
ционного проникновения на  кри-
тические объекты инфраструктуры 
противника. При этом расширяются 
возможности доступа неядерных го-
сударств, а также негосударственных 
структур к  технологиям, необходи-
мым для создания оружия массового 
уничтожения (ОМУ). И  это ещё одна 
причина, почему прокси-война рас-
сматривается как востребованный 
инструмент стратегического сдержи-
вания. Но для начала давайте опреде-
лимся с понятиями.

Проблема стратегического ядер-
ного сдерживания занимает цен-
тральное место в  политике великих 
ядерных держав. В  принятой 2022  г. 
Стратегии национальной безопас-
ности США практически прямым тек-
стом говорится, что курс на  наращи-
вание способностей сдерживания об-
условлен необходимостью противо-
стоять усиливающейся России и  Ки-
таю, модернизация промышленности 
которого проходит ударными темпа-
ми, а  также Ирану, якобы продолжа-
ющему ядерные разработки. В  этих 
условиях акцент на  прокси-войны 
как элемент стратегии сдерживания 
превращается в заметный компонент 
американской политики.

Развитие событий на  Украине, 
выход вооружённого конфликта 
за  пределы страны, оккупация части 
Курской области, нанесение ударов 
по  крупным городским агломераци-
ям в  России, по  объектам химиче-
ской промышленности и  атомным 
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электростанциям выводит настоящий 
конфликт на  уровень крупного во-
оруженного столкновения в  Европе 
с  перспективой перерастания в гло-
бальную войну.

Прогнозируя возрастание вероят-
ности угрозы глобального военного 
конфликта, министр обороны РФ Ан-
дрей Белоусов на  церемонии откры-
тия форума «Армия–2024» 12 августа 
2024 г. определил условия, необходи-
мые для достижения успеха в воору-
жённом противостоянии с коллектив-
ным Западом во главе с США.

Первое  — это обеспечение войск 
самым современным вооружением. 
Прежде всего  — высокоточным ору-
жием.

Второе  — это применение новых 
тактических приемов ведения боевых 
действий. В  том числе с  использова-
нием беспилотных систем и  роботи-
зированных комплексов.

Третье условие включает создание 
эффективной системы управления 
с  использованием передовой техно-
логической основы, включая искус-
ственный интеллект.

И, наконец, четвертое  — это по-
стоянное совершенствование подго-
товки военных кадров. Главным обра-
зом — командного состава [4].

Предложенный министром воен-
ный ответ на  угрозы современности 
должен реализовываться в контексте 
широкого диапазона военных и нево-
енных мер противоборства, соче-
тание которых должно обеспечить 
надёжность и  убедительность рос-
сийского стратегического ядерного 
и  неядерного сдерживания. Уже се-
годня наши противники должны стол-
кнуться с  комплексом решительных 
и жёстких ответных шагов России.

Требуются другие формы стра-
тегического сдерживания. В  этом 
контексте следует считать назрев-
шей ситуацию, когда ответные удары 
российского оружия должны быть 
направлены не  только против целей 

на территории Украины (а это пункты 
стратегического управления страной 
и  ВС, узлы связи, склады боеприпа-
сов, предприятия ОПК, туннели на за-
паде страны, крупные узлы коммуни-
каций), но и против объектов, откуда 
осуществляются поставки дально-
бойных систем на  территориях го-
сударств-заказчиков прокси-вой-
ны. Такие объекты должны поражать-
ся беспилотными летательными ап-
паратами (БПЛА) и  безэкипажными 
катерами, запускаемыми как с  тер-
ритории России, так и  переданными 
для использования оппозиционным 
силам в  государствах-противниках. 
Следует перейти к  нарушению под-
водных газо- и  нефтепроводов в  Се-
верном, Балтийском и  Средиземном 
морях, интернет-кабелей на Атланти-
ческом и Тихом океанах, что дезорга-
низует энергосистему и  управление 
США и государств НАТО.

Настало время заявить в  новой 
ядерной доктрине России, что на лю-
бые массированные удары (включая 
удары «обычными» средствами по-
ражения) по  нашей территории мы 
предусматриваем право ответить 
ядерным ударом. Это касается и  лю-
бых захватов нашей территории.

При этом нужно вводить понятие 
«ядерная эскалация», чтобы тако-
го рода шаги наших недругов были 
предварены упреждающими мерами, 
которые  бы убедили условного или 
реально действующего противника 
в том, что мы готовы применить ядер-
ное оружие.

Перечисленные и  некоторые дру-
гие шаги будут свидетельствовать, 
что Российская Федерация не прием-
лет предлагаемый Западом вариант 
войны чужими руками, когда истин-
ные заокеанские заказчики и спонсо-
ры этой войны прячутся от заслужен-
ного ими возмездия за спинами оду-
раченных аборигенов. Непреложным 
правилом должно стать: заказчики 
и  спонсоры прокси-войн неминуемо 
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получат по  своей территории свою 
долю ударов возмездия.

Именно такие действия России, её 
союзников и  стратегических партнё-
ров должны предприниматься в рам-
ках противодействия стратегии Ми-
ровой гибридной войны (МГВ), раз-
вязанной Западом против отдельных 
государств (прежде всего, России, 
Китая и  Ирана) и  их коалиций (ШОС 
и БРИКС [5]).

Понятие «новая гибридная война» 
впервые в  отечественной практике 
получило отражение в  документе 
стратегического планирования РФ 
«Концепции внешней политики Рос-
сийской Федерации» [6].

Гибридная война включает в  себя 
реализацию комплекса гибридных 
угроз (ГУ) в  рамках гибкой страте-
гии, имеющей долгосрочные цели. 
Использование комплекса ГУ бази-
руется на  применении дипломати-
ческих, информационных, военных 
и  экономических средств для деста-
билизации противника. ГУ соединяют 
регулярные и иррегулярные возмож-
ности нанесения ущерба противни-
ку и  позволяют концентрировать их 
на  нужных направлениях и  объектах 
для создания эффекта стратегической 
внезапности.

Масштабы межцивилизационного 
конфликта, охватывающего значи-
тельные районы земного шара, требу-
ют выработки новых подходов к стра-
тегии гибридной войны, которая 
из  вида противоборства между от-
дельными государствами и их коали-
циями трансформируется в  мировую 
гибридную войну. Такая тенденция 
создается совокупностью факторов, 
присущих внешней политике правя-
щих элит США.

Во-первых, сохранение потенциа-
ла для силового давления и военного 
вмешательства в странах и регионах, 

представляющих интерес для Ва-
шингтона. Именно в  этом контексте 
гибридная война рассматривается 
как новый вид межгосударственного 
противоборства, основанного на  ис-
пользовании комбинаций обычных, 
нерегулярных и  асимметричных 
средств в  сочетании с  постоянными 
манипуляциями политическим и иде-
ологическим конфликтом.

Во-вторых, проводимая Вашингто-
ном политика создания ситуативных 
коалиций в  различных районах зем-
ного шара, например формирование 
AUKUS  — трехстороннего военного 
альянса в  составе США, Австралии 
и  Великобритании, перспективы соз-
дания четырехстороннего диалога 
по  безопасности QUAD (Австралия, 
Индия, США и Япония).

В-третьих, параллельно формиру-
ется концепция мировой гибридной 
войны (МГВ), предусматривающая 
глобальный охват. МГВ входит в реша-
ющую фазу, пик которой ожидается че-
рез 2–3 года, что требует от России и её 
союзников незамедлительной и жёст-
кой реакции с применением военных 
и невоенных средств и способов.

По словам академика РАН Сергея 
Глазьева, «в 1941 г. руководство стра-
ны недооценило мощь механизиро-
ванной военной машины немцев. Се-
годня мы недооцениваем искусство 
американцев в  манипулировании 
валютно-финансовой системой и  об-
щественным сознанием отражённое 
в ряде официальных документов» [7].

В ходе очередного этапа МГВ2 США 
создают сеть штаб-квартир сил специ-
альных операций во многих регионах 
планеты. В  этом контексте сегодня 
акцент делается на  европейские го-
сударства, граничащие с  Россией, 
на  Балканы, Украину и  АТР. В  конеч-
ном итоге театром военный действий 
МГВ становится весь мир.

 2  Под мировой гибридной войной предлагается понимать многомерный межцивилизационный военный 
конфликт, в ходе которого стороны прибегают к целенаправленному адаптивному применению как во-
енно-силовых способов борьбы, так и экономического удушения противника, использования подрывных 
информационных и кибертехнологий.
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В широком понимании смысл МГВ 
состоит в борьбе за влияние и доступ 
к  ресурсам на  пространствах Боль-
шой Евразии, Большого Среднего 
Востока, Африки и Латинской Амери-
ки в противовес конкуренции за тех-
нологическое лидерство между Запа-
дом и Востоком в предыдущие годы.

В узком понимании смысл миро-
вой гибридной войны США и  их со-
юзников против России заключается 
в  ликвидации российской государ-
ственности, фрагментации страны 
и  переводе отдельных ее частей под 
внешнее управление. Следующим 
шагом станет установление контроля 
над другими важными частями Евра-
зии  — Китаем, Индией и  некоторы-
ми другими государствами, которые 
пока выступают в  роли наблюдате-
лей. В  этих условиях Российская Фе-
дерация должна выступить объеди-
няющим ядром для сил, стремящих-
ся не  допустить формирования под 
эгидой США однополярного миро-
устройства. Наряду с  ядерным сдер-
живанием для этого потребуются дру-
гие политические, дипломатические, 
информационные, экономические, 
военные формы и способы навязыва-
ния противнику своей воли.

ИСКУССТВО ДИПЛОМАТИИ 
В ФОРМИРОВАНИИ НОВОЙ МОДЕЛИ 
ГЛОБАЛЬНОГО МИРОУСТРОЙСТВА

Известный советский и  россий-
ский дипломат Юрий Дубинин, гово-
ря об искусстве дипломатии, отмечал: 
«Если задача внешней политики со-
стоит в  том, чтобы определить, чего 
следует достичь в  международных 
делах, то дипломатическое искусство 
призвано ответить на вопрос ”как это 
сделать?”, а  точнее ”как это сделать 
наилучшим образом?”. Дипломатиче-
ское искусство  — это профессиона-
лизм, возведенный в  творчество, т. е. 
деятельность, порождающая нечто 
качественно новое и  никогда ранее 
не имевшее место» [8].

Искусство дипломатии особенно 
востребовано в  рамках переживае-
мой сегодня трансформации миро-
порядка, когда человечество дви-
жется от  однополярного к  многопо-
лярному мироустройству, в котором 
Россия по праву претендует на место 
одного из  наиболее мощных и  вли-
ятельных центров силы. Процессы 
трансформации напрямую связа-
ны со  способностью дипломатии 
удержать баланс развития событий 
на  хрупкой грани между их сдержи-
ванием и эскалацией.

В этом контексте СВО — значимый 
этап такой трансформации, своеоб-
разная точка бифуркации, которая 
во  многом определит дальнейшую 
траекторию развития нашей страны 
и в целом мировые процессы.

Сказанное позволяет говорить 
о  СВО как о  мировом конфликте 
предельного уровня, исход которо-
го в  существенной мере повлияет 
на формирование новой «гибридной» 
модели глобального мироустройства. 
Такая модель будет отражать влияние 
на  политику и  дипломатию трёх гло-
бальных разнородных противобор-
ствующих факторов, каждый их кото-
рых требует от отечественной дипло-
матии использования многовекового 
опыта дипломатического искусства:

— однополярного, включающего 
США и коллективный Запад;

— биполярного — США и Китай;
— многополярного, включающего 

Россию, Китай и  другие страны ШОС 
и  БРИКС, а  также ряд других регио-
нальных держав и  развивающихся 
стран.

Стратегия формирования новой 
модели мироустройства включает 
в себя противоборство в рамках МГВ 
как одного из  ведущих и  системо-
образующих компонентов современ-
ных военных конфликтов.

Формирование модели идёт в  ус-
ловиях трудно предсказуемой миро-
вой динамики, на которую серьёзное 
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влияние оказывают процессы эскала-
ции и сдерживания современных во-
енных конфликтов.

Эскалация в  общем случае пред-
ставляет собой увеличение интенсив-
ности или масштаба конфликта, ко-
торое превышает порог или пороги 
противоборства, считающиеся значи-
тельными или критическими одним 
или несколькими из участников.

Заметим, что эскалация является 
естественной тенденцией и  присут-
ствует в любой форме человеческого 
соревнования или конкуренции.

Эскалация часто происходит  — 
и обычно предполагается — как инте-
рактивный процесс между противо-
борствующими сторонами, каждая 
из  которых усиливает угрозы или 
применяет силу в  ответ на  действия 
соперника. При этом многозначное 
понятие «интерактивность» охваты-
вает различные аспекты военного 
конфликта и  играет весомую роль 
в  системе военно-политических от-
ношений, возникающих в ходе реали-
зации стратегии военного конфликта 
с  учётом факторов взаимодействия 
и  взаимозависимости, исторически 
получившими развитие в  отношени-
ях между противоборствующими го-
сударствами.

Эскалация может носить односто-
ронний характер, когда одна из  во-
юющих сторон усиливает давление 
на другую сторону независимо от её 
действий. При этом эскалация может 
происходить быстро в  виде резких 
шагов, которые видны практически 
любому наблюдателю, или медленно, 
посредством многих постепенных 
шагов, которые определённое время 
могут остаться незамеченными, пока 
не приведут к  фундаментальному 
изменению условий военного кон-
фликта.

В дипломатии и в международных 
отношениях понятие «эскалация» 
подразумевает постепенное усиле-
ние, увеличение, расширение, обо-

стрение положения. При этом упоми-
нается в  отношении актов агрессии, 
конфликтов (усиление, расширение, 
обострение), военных действий (рас-
ширение), международной напря-
женности (усиление), гонки вооруже-
ний (усиление, наращивание).

Академик РАН Андрей Кокошин 
и  его коллеги разработали «лестни-
цу» эскалации из 17 ступеней, на ко-
торой гибридная война размещена 
на  четыре ступени ниже политиче-
ского кризиса с  повышенной интен-
сивностью демонстрации военной 
силы (противоборства) и ограничен-
ной (локальной) «обычной войны» 
без использования средств массово-
го поражения [9].

Добавим, что военный конфликт 
на  Украине после вторжения ВСУ 
в  Курскую область осуществил скач-
кообразный переход к  крупномас-
штабной «обычной войне» с  пора-
жением крупных городских агломе-
раций (Белгород, Воронеж, Курск, 
Донецк, Ростов и  др.), разрушением 
химпроизводств и  атомных электро-
станций с  возможным масштабным 
химическим и  радиационным зара-
жением местности, чреватым гибе-
лью множества людей, что можно 
приравнять к применению ОМП.

Далее по  «лестнице эскалации» 
А. Кокошина следует ядерный кон-
фликт, реальная угроза которого тре-
бует уже сегодня решительных мер 
по  деэскалации военного противо-
борства на Украине.

Деэскалация, напротив, — про-
цесс, направленный на снижение на-
пряженности, сокращение масштабов 
и  интенсивности конфликта с  целью 
предотвращения насилия и  превра-
щения спорных вопросов в  предмет 
переговоров.

Президент Владимир Путин вы-
ступил со следующим предложением 
для прекращения огня. Выдвинутые 
им условия включают «обязательство 
Украины не вступать в военные союзы 
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и  ее безъядерный статус, признание 
ДНР, ЛНР, Херсонской и Запорожской 
областей российскими территориями 
и  снятие санкций с  Москвы. Украин-
ские войска должны быть полностью 
выведены из  Луганской и  Донецкой 
республик, Херсонской и  Запорож-
ской областей» [1].

По-видимому, для организа-
ции и  контроля выполнения задач 
по  денацификации и  демилитариза-
ции Украины потребуется учредить 
ограниченное российское военной 
присутствие на  всей её территории 
вплоть до западных границ.

Понятия «эскалация/деэскала-
ция» вошли в широкое употребление 
в связи с расширением агрессии США 
во  Вьетнаме в  конце 60-х  — начале 
70-х годов  XX  в. В  настоящее время 
об эскалации часто упоминают в свя-
зи с  развитием ситуации вокруг спе-
циальной военной операции России 
на  Украине и  действиями западных 
стран, направленными на  повыше-
ние интенсивности прокси-конфлик-
та (поставки дальнобойного оружия 
и  самолётов Ф-16  и  другой военной 
техники, рассуждения о целесообраз-
ности наносить удары по  объектам 
внутри России, передача Киеву раз-
вединформации, прямое участие ин-
структоров стран НАТО в  наведении 
ракет и дронов на цели).

К числу пороговых факторов, кото-
рые могут усиливать или расширять 
размах военного конфликта и  вести 
к его эскалации, следует отнести две 
группы факторов: геополитическую 
группу и оперативно-стратегическую.

В составе группы геополитических 
факторов эскалации гибридных войн 
в период нового передела мира сле-
дует выделить следующие:

— лавинообразный процесс углу-
бления общемирового социального 
кризиса и хаотизации обстановки;

— процесс сращивания трансна-
циональных корпораций (ТНК) и  фи-
нансового капитала с  политически-

ми элитами государств в  различных 
регионах мира, ужесточение борьбы 
между ТНК за экономическое господ-
ство в мире, что особенно актуально 
для биполярной модели США — КНР;

— и, наконец, на  фоне стратеги-
ческого ядерного сдерживания, на-
рушение которого грозит миру апо-
калипсисом, борьба за установления 
нового миропорядка основывается 
на  стратегии Мировой гибридной 
войны (МГВ), построенной на  ба-
лансе военно-силовых и  невоенных 
форм и  способов противоборства, 
в  основе которого лежат известные 
технологии «непрямых действий», 
«управляемого хаоса» и  «мягкой 
силы». Такие технологии дополня-
ются военными мерами скрытного 
характера: информационно-психо-
логической войной, цветной рево-
люцией, прокси-войной, действиями 
сил специальных операций в  «се-
рых зонах». При этом фактор воен-
ной силы не  только не  сохраняет, 
но и нередко усиливает свою значи-
мость в  локальных и  региональных 
военных конфликтах, как это показы-
вают события на Украине и израиль-
ско-палестинская война.

В группу оперативно-стратегиче-
ских факторов, способствующих эска-
лации конфликта, входят следующие:

— нападение на цели, которые ра-
нее считались недоступными по  по-
литическим, географическим или во-
енно-техническим причинам;

— открытие новых театров воен-
ных действий против противника;

— использование оружия, ранее 
не применявшегося в конфликте;

— развёртывание гонки вооруже-
ний, включая ядерные;

— направление военных инструк-
торов и наёмников на театр военных 
действий (ТВД), привлечение ино-
странных специалистов для эксплуа-
тации высокотехнологичных систем 
оружия на ТВД, передачу противнику 
«чувствительной» разведывательной 

po
dp

isk
a.

po
ch

ta
.ru



401

АКТУАЛЬНЫЕ ПРОБЛЕМЫ СОВРЕМЕННЫХ МЕЖДУНАРОДНЫХ ОТНОШЕНИЙ, ВНЕШНЕЙ ПОЛИТИКИ И ДИПЛОМАТИИ

№ 05  2024

информации, навигационное обеспе-
чение применения оружия.

К числу важнейших факторов эска-
лации напряженности между США 
и  Россией относятся расширение 
НАТО, решение Вашингтона о  разме-
щении РСМД в Европе и АТР, полити-
ка Вашингтона в  поддержку ударов 
ВСУ по территории России, передача 
Киеву разведывательной информа-
ции, обеспечение связи навигации 
и  поставки Украине высокоточных 
вооружений, в  том числе сотен аме-
риканских ракет AТACMS, фран-
цузских ракет SCALP и  британских 
Storm Shadow, БПЛА и  безэкипаж-
ных катеров, а  также самолетов F-16 
(носителей ядерного оружия) и  бро-
нетанковой техники для нанесения 
ударов по  территории России. Такие 
действия являются грубым наруше-
нием взятых на себя странами Запада 
ограничений в  рамках международ-
ных обязательств и серьёзным шагом 
по эскалации противоборства.

При этом не  всякое усиление или 
экспансия насилия ведут к эскалации: 
эскалация происходит только тогда, 
когда по крайней мере одна из вовле-
ченных сторон считает, что в резуль-
тате нового развития событий в  кон-
фликте произошли значительные 
качественные изменения, несущие 
угрозу национальной безопасности.

Эскалация может быть преднаме-
ренной военно-политической целью, 
непреднамеренным побочным эф-
фектом действий одной из сторон или 
чисто случайной. Подобный широкий 
спектр причин для эскалации позво-
ляет рассматривать её как многовек-
торный военно-политический страте-
гический инструмент, который следу-
ет использовать или сдерживать, так 
и как потенциальную проблему, с ко-
торой необходимо справиться.

Фактором военного противобор-
ства, обусловливающим необходи-
мость эскалации и  наращивание её 
интенсивности, является экзистен-

циальная значимость проблем, кото-
рые приводят участников военного 
конфликта к  расширяющемуся при-
менению силовых и несиловых форм 
и  способов борьбы при понимании 
ими значительных последствий в слу-
чае поражения. Эскалация может быть 
односторонней, но чаще всего носит 
взаимный характер, так как каждый 
участник противоборства прилагает 
максимум усилий, стараясь достичь 
победы или избежать поражения.

В случае потери управляемости 
эскалацией и несвоевременном при-
нятии мер по  деэскалации военного 
конфликта возможно возникновение 
цепных реакций в  противоборстве, 
что повышает стоимость и  издержки 
войны до  катастрофического уровня 
для каждой из сторон.

Дипломатическое искусство при 
поиске баланса между эскалацией 
и  сдерживанием современных воен-
ных конфликтов является важнейшим 
фактором обеспечения международ-
ной стабильности в условиях форми-
рования нового миропорядка.

ДИПЛОМАТИЯ В МИРОВОЙ 
ГИБРИДНОЙ ВОЙНЕ

В рамках ведущейся мировой ги-
бридной войны Вашингтон пытается 
навязать миру дипломатию, постро-
енную «на правилах». В декабре про-
шлого года глава Пентагона Ллойд 
Остин на  Национальном форуме 
по вопросам обороны утверждал, что 
«в беспокойные времена мир нужда-
ется в  американском лидерстве [10]. 
Для этого, по  его словам, необходим 
международный порядок, основан-
ный на правилах, что имеет централь-
ное значение для нашей долгосроч-
ной безопасности. Это  — структура 
международных институтов, альян-
сов, законов и  норм, созданная под 
руководством Америки… Мир не яв-
ляется самодостаточным. Порядок 
не  сохраняет себя, а  безопасность 
не  возникает сама по  себе. Мир, по-
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строенный под американским руко-
водством, может быть сохранен толь-
ко при американском руководстве».

В документах группы G7 «закре-
плено продвижение концепции ”ми-
ропорядка, основанного на  прави-
лах” в  противовес универсальным 
принципам международного права, 
закрепленным, прежде всего, в  Уста-
ве ООН».

Глава российского МИД Сергей 
Лавров отметил, что «от расшифров-
ки своих “правил” Запад тщательно 
уходит, как и  от  вопросов о  том, за-
чем они нужны, если есть тысячи ин-
струментов международного права, 
под которыми все подписались и ко-
торые содержат чёткие обязатель-
ства государств и  транспарентные 
механизмы проверки их исполне-
ния» [11].

Характерная черта западных «пра-
вил» состоит в отсутствии конкретики, 
а именно: как только кто-то поступает 
вопреки воле Запада, тот мгновенно 
голословно заявляет о  «нарушении 
правил» (предъявлять факты не  ста-
нет) и объявляет о своем «праве ”на-
казывать” нарушителя». То  есть чем 
меньше конкретики, тем больше раз-
вязаны руки для произвола в интере-
сах сдерживания конкурентов нечи-
стоплотными методами.

Не вызывает сомнений, что подоб-
ные попытки Запада навязывать своё 
видение формирующегося миропо-
рядка неприемлемы. Формирование 
многополярного мира  — это реаль-
ность. Попытки её игнорировать, 
самоутверждаясь в  качестве «един-
ственно легитимного центра приня-
тия решений», не приблизят урегули-
рования не выдуманных, а настоящих 
проблем, для преодоления которых 
требуется взаимоуважительный диа-
лог с участием ведущих стран и с уче-
том интересов всех остальных членов 
мирового сообщества. Дипломатия 
России и  дружественных государств 
должна строить свою работу с безус-

ловной опорой на  общепризнанные 
нормы и принципы международного 
права: уважение суверенного равен-
ства государств, невмешательство 
в их внутренние дела, мирное урегу-
лирование споров, признание пра-
ва народов самим определять свою 
судьбу.

Следует иметь в виду, что концеп-
ция «порядка, основанного на прави-
лах», — это ещё одна уловка Вашинг-
тона, призванная замаскировать по-
пытки установить американскую ге-
гемонию и  сохранить однополярный 
мир. Предложенная формула маски-
рует истинные цели США, но в целом 
она совершенно провальная.

Сдерживание действует вплоть 
до момента начала конфликта. Одна-
ко ядерное сдерживание не предот-
вратило геополитическую агрессию 
и  опосредованный военный кон-
фликт на  Украине, затрагивающий 
жизненно важные интересы России. 
Фактор «не  срабатывания ядерного 
сдерживания» в СВО на Украине по-
зволил США и  их сателлитам дове-
сти эскалацию военного конфликта 
до одной из высоких «ступенек лест-
ницы» и  поставить мир перед угро-
зой термоядерной третьей мировой 
войны.

Этот факт свидетельствует о  про-
вале сдерживания. В этом смысле раз-
вязанная Вашингтоном прокси-война 
на  Украине означала, что попытки 
обеспечить без применения силы 
важнейшие американские интересы 
национальной безопасности на  тра-
диционно наиболее чувствительном 
для России направлении оказались 
безрезультатными. На  возникшую 
(и не отведённую) угрозу Москве при-
шлось отвечать применением воен-
ной силы.

Что позволило американцам, 
НАТО и  их украинским подручным 
так «раскачать» лодку мирового по-
рядка и  стабильности, пассажиром 
которой является всё человечество? 
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Представляется, что в  основе этого 
процесса эскалации лежит крайне 
легкомысленное и  пренебрежитель-
ное отношение Запада к  известным 
условиям, выдвинутым Россией в свя-
зи с её обеспокоенностью развитием 
событий на Украине.

Высокомерное отношение Запада 
к  предложенным условиям, по  всей 
вероятности, проистекает от  ложно 
понимаемому им своего положения 
как «победителя» в  холодной войне. 
Отсюда эскалация гибридной войны 
и  доведение военного конфликта 
до  одной из  крайних ступеней обо-
стрения отношений в ходе развязан-
ной США на  Украине прокси-войны 
против России.

В самой общей формулировке 
эскалация войны  — это развитие 
конфликта, который прогрессирует 
во  времени; обострение противо-
борства, при котором последующие 
разрушительные воздействия сторон 
конфликта друг на  друга интенсив-
нее, чем предыдущие.

Военно-политическое сдержива-
ние  — совокупность политических, 
экономических и  военных мер, при-
нимаемых государством (коалици-
ей государств) для предотвращения 
агрессии или её эскалации, а  также 
угрозы жизненно важным интересам 
на  основе косвенного или опосре-
дованного использования военной 
силы в качестве политического сред-
ства убеждения противника отказать-
ся от агрессии под угрозой неприем-
лемых для него последствий в ответ-
ных действиях.

ФИЛОСОФИЯ ЭСКАЛАЦИИ 
И ДЕЭСКАЛАЦИИ ВОЕННЫХ 
КОНФЛИКТОВ

Для анализа соотношения между 
двумя важными военно-политиче-
ским категориями  — эскалацией 
и  сдерживанием, прибегнем к  упро-
щению условий их использования 
в современном дискурсе.

Упрощение, по  словам Г. Геге-
ля, — это необходимое условие вы-
живания, что становится особенно 
актуальным для современного непре-
станно усложняющегося и находяще-
гося в непрестанной трансформации 
миропорядка [12].

Попытаемся применить для анали-
за военно-политической ситуации во-
круг Украины диалектический закон 
единства и борьбы противоположно-
стей, положив в основу рассуждений 
два понятия «эскалация» и  «сдержи-
вание», которые находятся в  нераз-
рывной связи и противоборстве. При-
рода этих понятий едина — это поли-
тико-военное противоборство, а в их 
противоречии раскрывается их под-
линная сущность, взаимное допол-
нение и  отрицание друг друга. Такое 
взаимоотношение определяет проти-
воречие, конфликт, который в  итоге 
ведёт к  развитию этих двух понятий 
в соответствии с внутренней логикой 
каждого из  них. При этом эскалации 
конфликта на  Украине принадлежит 
ведущая роль, а сдерживание (исклю-
чая ядерное), похоже, исчерпало свой 
арсенал средств воздействия. Сохра-
нился определённый потенциал для 
применения концепций сдерживания 
принуждением и  отрицанием, но  он 
также близок к исчерпанию с учётом 
действий Запада, который наполняет 
украинский ТВД все новыми система-
ми оружия и военной техники.

Таким образом, существование 
противоположностей стимулирует 
развитие конфликта, продолжает рас-
крывать всё новые пути обострения 
его интенсивности. Противоречие 
между противоположностями может 
быть снято уничтожением или изме-
нением исходных свойств объектов, 
от чего обе стороны конфликта пока 
категорически отказывается. Вторым 
вариантом снятия противоречий яв-
ляется раскол существующей систе-
мы, в  которой объекты противопо-
ставлены друг другу. То есть принятие 
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Украиной и  её западными спонсора-
ми известных условий, выдвинутых 
Россией.

Принятие второго варианта будет 
означать торжество ещё одного фи-
лософского закона — закона перехо-
да количественных изменений в  ка-
чественные. Здесь количественные 
изменения на  Украине, связанные 
с  разрушением её военной инфра-
структуры, огромными жертвами ВСУ, 
продвижением наших войск, расту-
щей угрозой перерастания конфлик-
та в  глобальный ядерный апокалип-
сис должны привести к новому каче-
ству политико-военного мышления 
для заказчиков прокси-войны (а  это 
США и НАТО) и для Украины, которая 
пока безвольно позволяет собой ма-
нипулировать в интересах Запада.

И, наконец, действие третьего за-
кона диалектики  — «отрицания от-
рицания» предполагает уход от  ста-
рого и  наделение текущего пред-
мета новыми параметрами, переход 
из  одного качественного состояния 
к другому. Но отрицание есть не про-
стое уничтожение. Это своего рода 
«отталкивание», ход от  противного. 
Применительно к  Украине это озна-
чает: преодоление старого; преем-
ственность как связь между явлени-
ями в  процессе развития, когда но-
вое, снимая старое, сохраняет в себе 
некоторые его элементы и, наконец, 
утверждение нового. В  нынешней 
ситуации без отрицания старого по-
рядка, сложившегося в конце 90-х гг. 
и  решительной смены навязанной 
извне националистической парадиг-
мы, для Украины перспектив разви-
тия не существует.

Таким образом, развитие ситуации 
вокруг Украины в решающей степени 
зависит от  умения сторон военного 
конфликта, а это Россия и США, найти 
взаимоприемлемое решение пробле-
мы, которая имеет экзистенциальное 
значение для Российской Федерации 
и для всего мирового сообщества.

ВЫВОДЫ ДЛЯ РОССИИ
Необходимость качественной 

переработки российской стратегии 
ядерного сдерживания обусловлена 
следующими факторами.

Во-первых, российское ядерное 
сдерживание не  смогло разубедить 
и  заставить изменить мышление ру-
ководство США и  НАТО как заказчи-
ков прокси-войны на  Украине. Вся 
категория заказчиков, организаторов 
и  спонсоров войны чужими руками 
против России оказалась за предела-
ми нормативно-правового поля до-
кумента.

В результате действующий агрес-
сор (а  это США и  НАТО) не  отказал-
ся от  действий по  провоцированию 
и  эскалации военного конфликта, 
не  продемонстрировал готовности 
пойти на  предложенные Россией по-
литические условия урегулирования 
на Украине.

С учётом этого и ряда других фак-
торов нельзя допускать попыток до-
минирования тех стран и их коалиций, 
чей обычный арсенал вооружений 
и  чья экономическая мощь усилива-
ют их шансы на  победу в  гибридном 
межгосударственном противобор-
стве, которое они могут вести неогра-
ниченно долгое время.

В этих условиях ядерный фактор 
должен заявить о себе как важный ин-
струмент внешней политики Россий-
ской Федерации. Противник должен 
твёрдо усвоить, что для защиты нацио-
нальных интересов Российская Феде-
рация готова применить весь арсенал 
сил и средств, включая ядерные.

Во-вторых, требует более чётких 
формулировок понятие «угроза су-
ществования государства» с  целью 
адаптации курса к  реалиям совре-
менности, в  частности к  прокси-
войне как форме агрессии, которая 
в  течение многих десятилетий будет 
определять стратегии неядерных во-
енных конфликтов во всем мире. Для 
России угрозы прокси-войны возрас-
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тают на Кавказе, в Центральной Азии 
и Приднестровье.

В-третьих, требует радикаль-
ной перестройки принятая в  нашей 
стране методология анализа, стра-
тегического прогнозирования, целе-
полагания и  стратегического плани-
рования политики отношений между 
новыми центрами силы с  целью по-
иска взаимоприемлемого решения 
проблем, многие из  которых имеют 
экзистенциальное значение как для 
Российской Федерации, так и для все-
го мирового сообщества [13].

Целенаправленное и координиро-
вание решение такой задачи требует 
отражения понятий МГВ в документах 
стратегического планирования Рос-
сии и её союзников, а также согласо-
вания понятий на  международном 
уровне.

Известный китайский стратег 
Сунь-цзы еще 2500 лет назад говорил: 
«Нет большей ценности, чем соста-
вить ясную картину происходящего». 
В  самом деле, кто владеет информа-
цией, тот владеет ситуацией. В  свя-
зи с  этим сбор информации, выводы 
из  неё, составление картины проис-
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ходящего как предпосылки для даль-
нейшего действия  — вся эта работа 
сама по себе является неотъемлемой 
частью дипломатического искусства. 
Если эта работа проделана успешно, 
то  результат может дать правильные 
ориентиры для последующего дей-
ствия и  во  многом предопределить 
его успех.

Анализ перечисленных и  некото-
рых других факторов должен при-
вести к  пониманию, что против нас 
ведется война на  уничтожение. Ряд 
этапов такой войны уже реализован 
и не все в России до конца это осозна-
ют. Поэтому в сжатые сроки мы долж-
ны дать достойный ядерной державы 
ответ на  угрозы и  вызовы современ-
ности.

Эффективность и  убедительность 
такого ответа зависят от  радикаль-
ной перестройки отношений между 
новыми центрами силы с  целью по-
строения многополярного мира и по-
иска взаимоприемлемого решения 
проблем, многие из  которых имеют 
экзистенциальное значение как для 
Российской Федерации, так и для все-
го мирового сообщества.
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